Marile greseli economice care trag Romania inapoi de 30 de
ani

Un pas inainte, zece inapoi

De 30 de ani, Romania pare prinsa in ,meandrele concretului”. Formularea folosita de Ion Iliescu in 1996 nu a
ajuns doar o emblema pentru arta limbajului de lemn, ci s-a dovedit o profetie, macar dintr-un punct de vedere:

masurile economice, care s-au dovedit de multe ori niste greseli.

Scufundata intr-o betie de cuvinte si scris in dodii de catre majoritatea politicienilor care au ajuns sa
administreze tara, problema nu au fost atat vorbele. Ci faptul cd, uneori, cuvintele au fost urmate de fapte care

au lovit dezvoltarea economica a tarii.

Ce masuri economice catastrofale au luat politicienii romani si care au fost bune, dar s-au pierdut in noianul de
cuvinte si decizii golite de sens si continut? Panorama a cautat raspunsuri la mai multi experti, pentru a deslusi o

imagine la nivel macro a ultimilor 30 si ceva de ani ai Romaniei.

Ca sa (te) vinzi, ai nevoie de marketing. E de ajuns o ,,Gradina Maicii Domnului”
la discount?

Cliseul ca reclama este sufletul comertului nu e doar o vorba in vant. De-a lungul ultimilor 30 de ani, privind in
jur nu la mari puteri economice occidentale, ci la fostii nostri confrati din blocul comunist, iese in evidenta un
lucru: Romania nu a stiut sa se promoveze, sa se vanda in lume, iar atunci cand a facut-o, a facut-o prost, ba

chiar pagubos — atat ca imagine, cat si ca business, in cazul marilor privatizari.

,Cred ca raspunsul trebuie dat in contextul concurentei cu tarile din Europa Centrala si de Est, foste socialiste,
alte comparatii fiind mai putin relevante. Mi se pare important sa ne uitam unde este fiecare dintre aceste state
la mai bine de 30 de ani de la caderea cortinei de fier si unde ne-am fi putut afla noi, daca luam cele mai bune
decizii. Daca ne uitam la aspectele negative ale politicii economice a Romaniei din ultimii 30 de ani, primul si
poate cel mai important este lipsa marketingului de tara, a unei strategii coerente de promovare, cu
implicatii asupra economiei la toate nivelurile”, spune pentru Panorama, Mihnea Serbanescu, general

manager al Cushman&Wakefield Echinox.

Serbanescu are dreptate. Si putem privi in primul rand la forma cea mai facila de vanzare a unei imagini de tara
— turismul. S3 faci un marketing aiurit, topaind printre idei precum Gradina Maicii Domnului si frunza sub
care se ascund Carpatii cu traditii din mosi stramosi, exprima o lipsa totala de cunostinte asupra mentalitatii
potentialilor tai clienti. Da, turistic vorbind, Romania mai are zone neatinse de asa-zisul modernism. Dar sa

extinzi aceasta imagine asupra intregii tari cel putin noi, romanii, stim ca nu e adevarat.

Tot ce face marketingul de tard actual e sd pastreze imaginea de tara inapoiata, saraca si salbatica, deja
lipita de noi pentru multi occidentali. La toate acestea, se adauga si imaginea care a vandut Romania in trecut: o
tara ieftina. Chiar dacd e adevarat in multe cazuri, prin comparatie cu Occidentul, conceptul nu mai e general

valabil.

»In acelasi registru, putem vorbi si despre politica dezastruoasa de a atrage investitii majore din

ultimii 10-15 ani. Pe langa o imagine deteriorata de absenta promovarii adecvate, nici nu am reusit sa avem
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scheme de stimulare personalizata pentru investitori strategici. Putinele exceptii au fost privatizari facute la
preturi derizorii. Pe de altd parte, consider cd in perioada urmatoare, Romania va beneficia de proiecte de
investitii majore, in conditiile in care celelalte piete din regiune au ajuns la un nivel ridicat de saturatie din acest

punct de vedere”, continud Mihnea Serbanescu.

Acesta considera ca privatizarile anilor ‘9o reprezinta o alta greseala strategica a Romaniei. Felul in care au fost
facute aceste privatizari, trecerea de la sloganul ,,noi nu ne vindem tara” la realitatea ca ,,0 distrugem si o dam pe

bucati la fier vechi” au dus la inchiderea unor fabrici care ar fi putut fi modernizate si eficientizate.

Niste privatizari reusite si nu niste combinatii locale, care nu de putine ori au avut iz de coruptie, ar fi pus
Romania pe harta industriala a Europei si poate a lumii. Daca ne uitam in jurul nostru, vedem ca celelalte tari
foste comuniste au avut o altd abordare si putem sa dam ca exemplu modul in care a fost privatizat turismul din

Bulgaria, dar si marile grupuri industriale din Polonia sau Cehia.

Tara e croita stramb

Economistul Sebastian Buhai, cercetator stiintific asociat la Swedish Institute for Social Research (SOFI) al
Universititii din Stockholm si cercetitor stiintific invitat la ,,Centre pour la Recherche Economique et ses
Applications” (CEPREMAP), din Paris, vorbeste despre o alta mare problema care a tras Romania in jos, in toti

acesti ani.

,Ceea ce ne ucide in Romania, de cand lumea practic, este incompetenta crasa a factorilor de decizie si, in
opinia mea, asta mult inainte de coruptie si alte metehne. Desigur, sunt legate: doar daca esti incompetent, poti

sa fii corupt sau coruptibil”, explicd economistul Buhai, pentru Panorama.

In opinia cercetatorului roman, tara noastra pacatuieste si la sistemul de securitate sociala nereformat,
nesustenabil. Atat acoperirea, cat si rata de inlocuire a prestatiilor de somaj este mult sub media UE sau OCDE.
Exista foarte putina consiliere/instruire pentru persoanele vulnerabile, aflate in cdutarea unui loc de munca, sau

pentru comunitatile marginalizate.

De asemenea, potrivit lui Buhai, securitatea sociala nesustenabild pentru batranete este un exemplu de manual

despre ,,cum sa nu faci” lucruri.

De asemenea, Buhai critica si situatia educatiei publice si a cercetarii stiintifice, pentru ca sunt
subfinantate, gestionate in mod execrabil, cu scoli neglijate, defavorizate, in special in zonele rurale. De altfel,

Romania avea si are cea mai scdzuta intensitate a cercetarii si dezvoltarii din UE, de 10 ori sub tinta UE, pentru

2020.

Sistemul public de sanatate e o alta tinta criticata de cercetdtorul in economie. Conform acestuia, sistemul
public de sdnatate si infrastructura spitaliceascd sunt un dezastru ,sustinut” cu cheltuieli insuficiente pentru
aproape orice aspect al asistentei medicale. Romania sufera din cauza lacunelor de acoperire a asigurarilor

publice de sdnatate si a lipsei accesului la ingrijiri medicale decente.

Mai mult, nu existd mecanisme care sa asigure performanta, responsabilitatea si buna guvernanta in spitale,
conditiile de munca sunt inadecvate si au creat o lipsa acuta de personal medical, in ciuda cresterii recente a

salariilor din sistemul medical.

Scurt inventar al problemelor Romaéniei, vazute de economistul Sebastian Buhai
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75% din populatia Romaniei este supusa poluarii nocive a aerului in mod continuu;

In ceea ce priveste infrastructura de apa, Romania se conformeaza normelor UE doar in proportie de 6%;

Romania are multe proceduri de infringement deschise la nivelul UE privind mediul, pentru taierea

ilegald/despadurirea, distrugerea ariilor protejate, poluarea mediului;
Infrastructura de transport este una dintre cele mai nedezvoltate din UE si cel mai rau stam la transportul rutier;

Suntem cu mult in urma majoritatii statelor UE in ceea ce priveste utilizarea surselor regenerabile de energie,

precum si eficientizarea utilizarii traditionale a energiei;
Deficitul fiscal si cel de cont curent sunt uriase;

Crestere economica este condusa de consum, lucru care impiedica convergenta durabila catre standardele

generale de viata ale UE;

Politici fiscale prociclice;

Lipsa unei strategii sistematice pentru a atrage/stimula investitiile private;

Mare parte din investitiile publice din tara, atat ex ante, cat si ex post, sunt facute iresponsabil;
Absenta unei politici industriale strategice notabile, dependenta ridicata de importuri;

Lanturile de aprovizionare sunt in general ignorate.

Pierderile cauzate de fiscalitate si de exceptiile de la reguli

Taxele, impozitele, regimul fiscal in general pot face sau desface o economie. In Romania, de-a lungul vremii, a

domnit mai degraba haosul, lipsa predictibilitatii si lipsa de conformare reala la masurile luate.
,2Deciziile gresite sunt numeroase”, explica pentru Panorama analistul economic Aurelian Dochia.

,In domeniul fiscal-bugetar, au fost create de-a lungul timpului numeroase exceptii si tratamente
preferentiale, care se dovedesc greu sau chiar imposibil de corectat. Pe 1anga faptul ca acestea incalca
principiul de baza al tratamentului egal al tuturor partenerilor sociali, subminand increderea in institutii, astfel

de masuri provoaca distorsiuni in functionarea pietelor, cu consecinte negative pe termen lung”, spune Dochia.

Ne putem impaca insa cu ideea ca aceste masuri au avut poate rolul de a atenua cat de cat impactul politicilor
economice luate imediat dupa 1989, intr-o tara cazuta in mainile esalonului 2 si 3 al Partidului Comunist, si de a
atrage investitorii speriati de un stat care trecuse prin mineriade si tot felul de preluari ostile de afaceri. Au fost
solutiile gasite de niste politicieni care in fata oricarei probleme complicate nu au gasit de cele mai multe ori
solutii si nici puterea de a rupe pisica. Le-a fost mai usor sa prezinte Romania ca o tara ieftina, cu salarii si

costuri mici pentru investitori.

O altd problema perpetuata a acestor 30 de ani e tratamentul mai degraba incorect al platitorilor de
taxe deja existenti, care au de suportat toate excesele politicienilor, criticate aspru si de avocatul Gabriel Biris,

care a avut si functii in administratia publica a finantelor.

,vad cateva carpeli (eliminare scutiri la plata CASS, crestere accize la tutun, alcool, benzina, motorina, etc),
carpeli care nu rezolva mai deloc problema bugetara si creeaza risc de crestere a evaziunii, in special la tigari si
alcool (la alcool evaziunea fiind crancena)”, scria acesta pe Facebook, referindu-se la recentele scenarii de

modificare a fiscalitatii, propuse de guvernul condus de Marcel Ciolacu.
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Biris a atacat si scenariul cresterii TVA la 22% si al eliminarii cotei reduse la alimente si HoReCa: ,,Pare ca
decidentii nostri nu au invatat nimic din patania din 2010, cand TVA a crescut brusc la 24%. Ca efect, gap-ul de

['VA a crescut semnificativ”.

Biris tine sa arate ca gaura din buget, despre care se vorbeste atat, nu ar exista, ci veniturile au fost exagerat
estimate, pentru a iesi deficitul pe care ,incearca sa-1 acopere acum politicienii, prin cresterea costului vietii, ce

va afecta cel mai sever cetdtenii cu venituri mici si foarte mici”.

,2Propunerea asta, profund imorala, vine in contextul in care niciunul dintre decidentii care o cer acum nu vor sa
deschida subiectul impozitarii marilor averi ce nu pot fi justificate si nici a transparentizarii si impozitarii

sumelor parcate prin paradisuri fiscale”, continua Biris.

Mai trebuie spus cd, potrivit lui Biris, in virtutea miscarilor traditionale pro-ciclice ale politicienilor romani,
cresterea impozitarii va contracta si mai mult consumul, in conditiile in care acesta este deja pe un trend
puternic descrescator, ca efect al inflatiei (generata tot de decizii politice) si a cresterii accelerate a dobanzilor de

anul trecut.

Si economistul Sebastian Buhai considera cd guvernul Romaniei si-a ales un moment prost pentru a reduce
deficitul fiscal, dupa ,trei decenii de incompetenta”, si ca este putin probabil ca deficitul fiscal sa poata fi redus

considerabil 1n urmatorii ani.

S-au intamplat si lucruri bune in Romania? Da, dar si-au pierdut suflul intr-o
mare de erori cauzate de incompetenta sau rea-vointa

Unul dintre putinele lucruri bune care s-au intamplat in Romania, cu exceptia celor venite de la natura, este
introducerea cotei unice, in 2005. Bun pana la un punct, pentru ca 16% (cat era initial) din 1.000 de lei nu
seamana deloc cu 16% din 100.000 de lei. Procentual, cota e identica, dar la piata romanii nu platesc cu

procente, ci cu banii care le raman dupa impozitare, in buzunar.

De aici si cele doua curente care sustin cota unica, respectiv sistemul progresiv de impozitare. Mihnea
Serbanescu, general manager al Cushman&Wakefield Echinox, are cuvinte de lauda pentru sistemul fiscal

romanesc relaxat, pana la un punct.

,Ca lucruri pozitive, dar nepromovate indeajuns, putem vorbi de fiscalitatea liberala, relaxata, care a avut o
contributie esentiala la cresterea economica a Romaniei pe termen lung. Din aceasta perspectiva, Romania ar fi
putut fi promovata ca ‘semi paradis’ fiscal, in conditiile in care nivelul atractiv de taxare si impozitare a
ajutat atat la cresterea unui business autohton sanatos, cit si la atragerea de capital strain si a
favorizat dezvoltarea si convietuirea acestora. Totodata, politica monetara, masurile coerente ale Bancii
Nationale a Romaniei au creat premisele unei stabilitati si predictibilitati la nivelul cursului de schimb”, spune
seful Cushman&Wakefield Echinox.

Si daca am ajuns la capitolul lucruri bune care s-au intamplat odata, trebuie amintita si, probabil, principala

realizare a clasei politice romanesti, exprimata de Aurelian Dochia.

,Cea mai buna decizie politica a ultimilor 30 de ani a fost, dupa parerea mea, semnarea de catre toate partidele
politice reprezentate in Parlament a Declaratiei de la Snagov in 1995, care a trasat cursul integrarii

europene a Roméaniei”, sustine analistul economic.

Daca ar fi sd privim in ansamblu, macar pe problemele actuale, Romania nu are o problema majora cu valoarea



taxelor aplicate. Are o problema cu incasarea lor, mai ales cd multi cetdteni isi ascund veniturile, ca sa evite plata
lor. Este poate si un efect al lipsei de incredere intr-un stat care nu rateaza nicio ocazie de a-si dovedi ineficienta

si incompetenta in cheltuirea banilor publici.

Astfel, cu masuri luate pe genunchi si cu jumatati de masuri, unele bune, altele paguboase, dar cel mai adesea in
lipsa oricarei predictibilitati si a unor calcule pe termen lung, Roméania merge inainte, sprijinindu-se fara

exceptie, cand 1i e mai greu, pe standardele cerute si pe fondurile alocate de aliatii sai din UE si din NATO.



